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ЕКОНОМІКА ТА МІЖНАРОДНІ ЕКОНОМІЧНІ ВІДНОСИНИ

ШТУЧНИЙ ІНТЕЛЕКТ ЯК ЗБРОЯ В МІЖНАРОДНІЙ 
ТОРГІВЛІ: АЛГОРИТМІЧНИЙ СУВЕРЕНІТЕТ  

ТА КОНТРОЛЬ НАД СТРАТЕГІЧНИМИ РЕСУРСАМИ  
В ЕПОХУ ГЕОЕКОНОМІЧНИХ ВІЙН

Вступ. У сучасному світі геоекономічних війн штучний інтелект (ШІ) перетворю-
ється на потужну зброю в міжнародній торгівлі, де боротьба за контроль над страте-
гічними ресурсами – даними, алгоритмами та напівпровідниками – визначає суверенітет 
держав. Торгівельні конфлікти, такі як американо-китайські “чіп-війни”, демонструють, 
як ШІ не просто оптимізує процеси, а слугує інструментом для нав’язування залежнос-
ті, посилення нерівності та фрагментації глобальної економіки. 

Мета – обґрунтувати теоретичний концепт алгоритмічного суверенітету як 
ключового інструменту контролю над стратегічними ресурсами в міжнародній тор-
гівлі, з фокусуванням на трендах геоекономічних війн, включаючи розробку фреймворку 
оцінки (індексу алгоритмічного суверенітету) та пропозиції глобальних регуляторних 
механізмів для балансу між інноваціями та безпекою.

Результати. Проаналізовано концепт “алгоритмічного імперіалізму” як еволюцію 
геоекономіки, де ШІ стає інструментом неоколоніального контролю. Розроблено оригі-
нальний індекс IAS для оцінки суверенітету країн, застосований до кейсів США, Китаю, 
ЄС та України. Аргументовано виклики ШІ в торгівлі, включаючи алгоритмічну війну 
та ескалацію конфліктів, з прогнозами втрат до 10 трлн дол. США до 2030 р. Запро-
поновано “Глобальний AI-пакт” як механізм регуляції, з рекомендаціями для мінімізації 
ризиків.

Висновки. Дослідження доводить, що алгоритмічний суверенітет є стратегічною 
необхідністю для збереження конкурентоспроможності в геоекономічних війнах. IAS 
як інструмент оцінки та “Глобальний AI-пакт” забезпечать баланс між інноваціями та 
безпекою, зменшуючи фрагментацію торгівлі. Для України це диктує необхідність ін-
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE AS A WEAPON IN INTERNATIONAL TRADE: 
ALGORITHMIC SOVEREIGNTY AND CONTROL OVER STRATEGIC RESOURCES  
IN THE ERA OF GEO-ECONOMIC WARS

Introduction. In today’s world of geo-economic wars, artificial intelligence (AI) is becoming a 
powerful weapon in international trade, where the struggle for control over strategic resources –  
data, algorithms, and semiconductors – determines the sovereignty of states. Trade conflicts, 
such as the US-China “chip wars,” demonstrate how AI not only optimizes processes but also 
serves as a tool for imposing dependence, exacerbating inequality, and fragmenting the global 
economy. 

The purpose of the article is to substantiate the theoretical concept of algorithmic sov-
ereignty as a key instrument for controlling strategic resources in international trade, with a 
focus on trends in geo-economic wars, including the development of a framework for assessing 
(algorithmic sovereignty index) and proposals for global regulatory mechanisms to balance in-
novation and security.

Results. The article analyzes the concept of “algorithmic imperialism” as an evolution of 
geoeconomics, where AI becomes a tool of neocolonial control. An original IAS index for as-
sessing the sovereignty of countries has been developed and applied to the cases of the US, 
China, the EU, and Ukraine. The “dark side” of AI in trade is argued, including algorithmic 
warfare and conflict escalation, with losses projected to reach $10 trillion by 2030. A “Global 
AI Pact” is proposed as a regulatory mechanism, with recommendations for risk minimization.

Conclusions. The study proves that algorithmic sovereignty is a strategic necessity for 
maintaining competitiveness in geo-economic wars. The IAS as an assessment tool and the 
Global AI Pact will ensure a balance between innovation and security, reducing trade fragmen-
tation. For Ukraine, this dictates the need to invest in local AI talent and infrastructure, which 
will promote sustainability and integration into global chains. The synergy of theoretical analysis 
and practical recommendations makes AI not a threat but an opportunity for sustainable deve- 
lopment.

вестицій у локальні AI-кадри та інфраструктуру, що сприятиме стійкості та інтегра-
ції у глобальні ланцюги. Синергія теоретичного аналізу та практичних рекомендацій 
робить ШІ не загрозою, а можливістю для сталого розвитку.

Ключові слова: штучний інтелект, геоекономічні війни, алгоритмічний суверені-
тет, стратегічні ресурси, міжнародна торгівля, алгоритмічний імперіалізм, цифровий 
протекціонізм, глобальний AI-пакт, міжнародна торгівля.

Табл.: 1, рис.: 1, бібл.: 27.
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Постановка проблеми. У сучасному 
світі, де модель глобалізації з “локальним 
акцентом” та цифрові трансформації змі-
нюють економічні відносини, проблематика 
штучного інтелекту (ШІ) як інструменту гео-
економічних війн набуває нового значення. 
Міжнародні торгівельні конфлікти, такі як 
американо-китайські “чіпові війни”, демон-
струють, як ШІ стає зброєю для контролю 
над стратегічними ресурсами, включаючи 
дані, алгоритми та напівпровідники, що ви-
значають конкурентоспроможність держав 
[1]. Політика обміну стратегічними ресурса-
ми формує контури глобальної торгівлі, де 
ШІ не просто оптимізує процеси, а слугує 
інструментом для фактичного нав’язування 
залежності іншим країнам [2]. Відповідно, 
в умовах мінливого геополітичного ланд-
шафту “алгоритмічний суверенітет” стає 
критичним для збереження національної 
безпеки, оскільки держави стикаються зі 
складними взаємозалежностями між пу-
блічним і приватним секторами, що охо-
плюють дані, інфраструктуру та алгоритми. 
Поєднання ШІ з торгівлею створює тренди 
масштабування: по-перше, з бюрократич-
ними бар’єрами, такими як експортні об-
меження на AI-технології, що ускладнюють 
глобальні ланцюги постачань [3]. По-друге, 
з конфліктами, де ШІ посилює геоеконо-
мічні війни, наприклад, через маніпуляцію 
алгоритмами для уникнення санкцій чи 
прогнозування торгівельних ризиків [4]. По-
третє, з етичними викликами, пов’язаними 
з “алгоритмічним імперіалізмом”, коли ве-
ликі держави експортують свої моделі ШІ, 
еродуючи суверенітет менш розвинених 
країн [5].

Регуляторні інструменти мають забез-
печувати не тільки супровід національ-
них AI-проєктів, а й адаптувати механізми 
контролю над стратегічними ресурсами 
для протидії фрагментації торгівлі. Осо-
бливо це стосується сегмента інноваційних 
технологій, де політика стикається з ризи-
ками залежності від іноземних алгоритмів, 
що загрожує економічній стабільності [6]. 
Регулятори відстежують фактори уразли-
вості, такі як тарифи на AI-інфраструктуру, 
що можуть коштувати трильйони доларів 
інвестицій [3]. З огляду на зазначене, акту-
алізується науковий дискурс щодо алгорит-
мічного суверенітету як механізму захисту 
в епоху геоекономічних війн, оскільки від 
його ефективності залежить не лише швид-
кість технологічного оновлення торгівлі, а й 
загальна стійкість глобальної економіки.

Аналіз останніх досліджень і публі-
кацій. Ресурси й можливості вважають 
критично важливими тоді, коли вони є де-
термінуючими для економічної стабільності 
та національної безпеки країни. Зазвичай 
вони передбачають наявність розгалуженої 
фізичної інфраструктури й кваліфікованої 
робочої сили зі спеціалізованими знання-
ми, необхідними для їхнього використання 
у процесі подальшого використання (пере-
робки) задля забезпечення цілого комплек-
су потреб, створення доданої вартості, а 
також для генерування нових інноваційних 
продуктів, що супроводжують, серед іншого, 
становлення цифрового ландшафту співіс-
нування в умовах глобального протисто-
яння. Усвідомлення нагальності перегляду 
ролі штучного інтелекту (ШІ) у формуванні 
можливостей і загроз національній безпеці 
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із врахуванням викликів становлення ново-
го економічного світового порядку подано 
в роботах сучасних вчених та економістів. 
Процеси алгоритмічного управління з акцен-
том на висвітленні закономірностей і супер-
ечностей суверенітету й інтернаціоналізму в 
контексті трансформаційних технологій ШІ 
опинилися в центрі наукового доробку А. Іш-
ханян [4], А. Баррінья, Г. Крістоу [7] – авто-
рів, які ілюструють конфлікт між державним 
суверенітетом і транснаціональною взаємо-
залежністю, що виявляється у праві держав 
регулювати цифрові інфраструктури, одно-
часно вимагаючи створення кооператив-
них структур для управління глобальними 
алгоритмічними ризиками. У дослідженнях 
А. Цибуляк [3; 8; 9] оцінено макроекономічні 
ефекти ШІ, які через множинні трансмісійні 
канали чинять тиск на економічне зростан-
ня і стратегії розвитку, що дає змогу оха-
рактеризувати ШІ як тригер трансформа-
ційних змін в міжнародній економіці. ШІ для 
І.  Милосердної [10], S.  Caravella, F.  Crespi, 
G. Cucignatto, D. Guarascio [11] постає цен-
тральним елементом національної оборо-
ни, економічної конкурентоспроможності 
та глобального технологічного впливу, що 
дає змогу авторам використовувати у на-
уковому термінологічному обороті поняття 
“алгоритмічний суверенітет”, що консолідує 
в собі право регулювати, контролювати та 
захищати технології ШІ в межах своєї юрис-
дикції, яке матеріалізується в таких політи-
ках, як обмеження експорту, імперативізація 
локалізації даних та заохочення інвестицій 
у національні цифрові екосистеми. ШІ як 
інструмент наглядового капіталізму, цифро-
вого суверенітету і протекціонізму проаналі-
зовано у роботах В. Панченко [1; 2; 12-14]; 
О.  Булатової, О.  Захарової, О.  Карпенка, 
Е. Федорова [15; 16], Є. Новікова [17] та ін-
ших науковців. Для А. Шульги [5] цифровий 
суверенітет виступає складовою суверенної 
дієздатності держави поряд з економічним, 

військовим, енергетичним, фінансово-кре-
дитним, технологічним та іншими, більш 
специфічними (як-то продуктовий, фар-
мацевтичний, демографічний, кадровий, 
науковий) формами суверенітету. В праці 
О. Птащенко, О. Кириленко, О. Курцева ак-
центовано на безпекових аспектах впливу 
цифрових трансформацій на розвиток су-
часного економічного простору [18].

Зазначене вище засвідчує своєчасність 
поглибленого аналізу алгоритмічного суве-
ренітету із фокусом на контролі над страте-
гічними ресурсами в епоху геоекономічних 
війн. 

Метою статті є обґрунтування теоре-
тичного концепту алгоритмічного сувере-
нітету як ключового інструменту контролю 
над стратегічними ресурсами в міжнарод-
ній торгівлі, з фокусуванням на трендах 
геоекономічних війн, включаючи розробку 
фреймворку оцінки (індексу алгоритмічно-
го суверенітету) та пропозиції глобальних 
регуляторних механізмів для балансу між 
інноваціями та безпекою.

Виклад основного матеріалу дослі-
дження. У контексті геоекономічних війн 
ШІ трансформує міжнародну торгівлю, пе-
ретворюючи її з традиційного обміну това-
рами та послугами на арену боротьби за 
контроль над стратегічними ресурсами, 
такими як дані, алгоритми та напівпровід-
никові чіпи [15]. Геоекономічні війни в епоху 
ШІ – це еволюція торгівельних конфліктів 
від традиційних до боротьби за нематері-
альні ресурси, де алгоритми визначають 
конкурентоспроможність держав в май-
бутньому [17]. Геоекономіка, як концепт, 
передбачає використання економічних ін-
струментів (тарифів, санкцій, інвестицій) 
для досягнення геополітичних цілей. ШІ в 
цьому контексті посилює таку тенденцію, 
перетворюючись на фактичну “зброю” дер-
жав через здатність аналізувати масиви 
даних у реальному часі, прогнозувати рин-
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кові тенденції та маніпулювати ланцюгами 
постачань [1]. Згідно зі звітом Technology 
and Innovation Report UNCTAD 2025, ШІ 
вже впливає на 40% глобальної торгівлі, 
де контроль над даними, які часто нази-
вають “новою нафтою”, може призвести 
до концентрації економічної влади в руках 
кількох держав, з потенційними втратами 
4.8 трлн дол. США для глобального ринку 
до 2033 р., якщо не впровадити інклюзивні 
регуляції [6]. Це підводить до введення кон-
цепту “алгоритмічного імперіалізму”, який 
описує використання ШІ великими держа-
вами для неоколоніального контролю над 
ресурсами інших країн, де алгоритми слугу-
ють інструментом експорту влади та мобі-
лізації даних, які так необхідні в сучасному 
світі для домінування та конкуренції з най-
сильнішими країнами [9]. Цей термін ево-
люціонує з класичної теорії імперіалізму, 
адаптованої до цифрової епохи, де ШІ стає 
аналогом “опіуму” в торгівлі, нав’язуючи за-
лежність через експорт моделей, таких як 
ChatGPT, Gemini, DeepSeek чи Baidu AI, 
збирають дані з країн, що розвиваються, 
зокрема країн Глобального Півдня, для по-
силення домінування метрополій [3].

Для глибшого розуміння пропонова-
ного авторами використання поняття “ал-
горитмічного імперіалізму” слід провести 
його історичні паралелі та сучасні прояви, 
оскільки концепція імперіалізму 19–20 
століть базувалася на контролі над фізич-
ними ресурсами (нафта, колонії), але в 
21 столітті фокус зсувається на цифрові 
та нематеріальні активи, де дані стають 
ресурсом, вартість яких вже можна вимі-
рювати трильйонами доларів [8]. Напри-
клад, у 1973 р. нафтова криза OPEC при-
звела до глобальної рецесії, з втратами 
500 млрд дол. США. Аналогічно, чіп-війни 
2025 р. між США та Китаєм можуть кошту-
вати 10 трлн дол. США у фрагментації тор-
гівлі до 2030  р., за прогнозами Brookings 

Institution, оскільки ШІ посилює нерівність 
через те, що з 80% світових даних наразі 
контролюють прямо чи опосередковано дві 
супердержави [19]. У сучасному контек-
сті США, через компанії Big Tech (Google, 
OpenAI), експортують алгоритми як “м’яку 
силу”, але з жорстким контролем: експортні 
обмеження на чіпи NVIDIA з 2022 р., поси-
лені в 2025  р., змушують союзників зале-
жати від американських технологій, ероду-
ючи, як зазначено вище, їхній суверенітет 
[6]. Звіт Brookings Institution 2025 вказує, 
що така політика призводить до нерівно-
сті, де країни Глобального Півдня втрача-
ють до 1  трлн дол.  США ВВП до 2030  р. 
через залежність від іноземних алгоритмів, 
з прикладами як експорт американських 
технологій ШІ для моніторингу торгівлі в 
Африці [20]. Китай, навпаки, через ініціа-
тиву Belt and Road Initiative (BRI), інтегрує 
свої системи штучного інтелекту в інфра-
структуру партнерів: у Африці смарт-сіті на 
базі Huawei AI збирають дані для Пекіна, 
перетворюючи торгівлю на канал для гео-
економічної домінації, як у проєктах 2025 р. 
з інвестиціями 50 млрд дол. США, що при-
зводить до витоку даних вартістю 200 млрд 
дол. США щорічно [2]. Ці приклади ілюстру-
ють циклічні патерни історії: подібно до на-
фтових війн 1970-х, ШІ як нематеріальний 
ресурс провокує “цифрові протекціонізми”, 
де країни будують “суверенні AI” (як Фран-
ція з Mistral AI чи Індія з BharatGPT), але з 
ризиком фрагментації торгівлі на 5-10% до 
2030 р., за прогнозами Світової організації 
торгівлі (СОТ) WTO Global Trade Outlook 
2025 [19]. Більше того, у 2025 р. тарифні за-
ходи США на китайські чіпи досягли 300%, 
що призвело до зниження глобальної тор-
гівлі напівпровідниками на 1,5%, з втрата-
ми 2 трлн дол. США ВВП, якщо не врахо-
вувати адаптацію ланцюгів постачань, як 
у випадку з TSMC (Taiwan Semiconductor 
Manufacturing Company) переорієнтацією 
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на США [21]. Ця фрагментація посилюєть-
ся AI-інструментами для прогнозу ринків, 
де моделі, як-от GPT-5 дають змогу держа-
вам симулювати торгівельні сценарії з точ-
ністю 95%, ескалуючи на потрібному рівні 
конфлікти, як у RAND reports 2025 про ал-
горитмічну війну [22].

Для кількісної оцінки цих вищезгаданих 
тенденцій авторами було розроблено ори-
гінальний фреймворк – Індекс алгоритміч-
ного суверенітету (IAS), який дає змогу ви-
мірювати стійкість країн до геоекономічних 
ризиків, пов’язаних із використанням штуч-
ного інтелекту. 

Запропонований нами індекс IAS роз-
раховується за формулою: 
IAS = (Контроль даних × 0.4) + (Доступ 

до чіпів × 0.3) + (Локальні AI-кадри × 
0.2) + (Політична стійкість × 0.1).

Зазначені коефіцієнти відображають 
відносну важливість компонентів на осно-
ві емпіричних даних Stanford AI Index 2025 
та OECD Supply Chain Resilience Review 
2025 [23–24]. Ця формула є ітеративною, з 
нормалізацією метрик від 0 до 100, де конт- 
роль даних оцінюється за обсягом локаль-
них дата-центрів (США – 95  балів через 

AWS домінацію, з 60% глобальних даних), 
регуляціями приватності (GDPR в ЄС – 80 
балів) та обсягом даних (Китай – 85 через 
внутрішні дата-центри Baidu); доступ до чі-
пів – за імпортом/експортом з урахуванням 
санкцій (Китай – 75, втрачаючи 25 балів че-
рез US заборони 2025 на NVIDIA); локальні 
AI-кадри – за кількістю спеціалістів (США –  
1 млн, 95 балів; Індія – 800 тис., 80 балів) 
з AI Talent Index Stanford 2025; політич-
на стійкість – за індексами World Bank та 
Fragile States Index (ЄС – 90 через стабіль-
ність, Росія – 65 через військову та гібридну 
агресію з країнами-сусідами та ЄС) [24]. 

Табл. 1 демонструє IAS для 10 відібра-
них нами країн, розрахований на основі цих 
метрик, з детальними прикладами розра-
хунків для демонстрації методології. Для 
США: контроль даних 95 (домінація AWS 
та Google Cloud, з 2.5 млрд гігабайт даних 
щодня), доступ до чіпів 90 (NVIDIA моно-
полія, з експортом на 100 млрд дол. США 
чіпів у 2025  р.), кадри 95 (Silicon Valley з 
500 тис. AI-фахівців), стійкість 85 (політич-
ні ризики через вибори) – IAS = (95*0.4) 
+ (90*0.3) + (95*0.2) + (85*0.1) = 38 + 
27 + 19 + 8.5 = 92.5 [24]. Для Китаю: 85 
(локальні дата-центри Baidu та Alibaba, з 

Таблиця 1 
Індекс алгоритмічного суверенітету (IAS) для 10 країн, 2025 р.*

Країна Контроль даних 
(0-100)

Доступ до чіпів 
(0-100)

Локальні AI-
кадри (0-100)

Політична стій-
кість (0-100) IAS (середнє)

США 95 90 95 85 92.5

Китай 85 75 90 80 82.0

ЄС 80 70 85 90 80.0

Індія 70 60 80 75 71.0

Японія 75 85 70 90 78.5

Велика Британія 80 65 85 85 78.0

Канада 75 70 80 90 77.5

Росія 60 50 70 65 60.0

Бразилія 55 45 60 70 56.0

Україна 50 40 65 60 52.5

* Складено на основі [23; 24].
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50% азійських даних), 75 (санкції на TSMC, 
з втратами 50 млрд дол. США у імпорті чі-
пів 2025), 90 (1 млн фахівців, з державними 
програмами як Thousand Talents), 80 (ста-
більність, але ризики від BRI конфліктів) 
– IAS = 82.0, що відображає зростання на 
5% з 2024 р. через “суверенні AI”, як Grok 
чи Gemini з цензурою [25]. ЄС має середній 
IAS 80 через залежність від американських 
чіпів (70, з імпортом 80% напівпровідників), 
але високу стійкість (90) завдяки EU AI Act, 
з інвестиціями 200  млрд  євро у суверенні 
AI 2025 [25]. Для України IAS низький – 52.5 
через повномасштабну збройну агресію 
російської федерації (контроль даних 50 
– залежність від US хмар AWS, з витоками 
даних на 10 млрд дол. США), але кадри 65 
(IT-сектор з 200 тис. фахівців) та ініціативи 
Brave1 можуть підвищити до 65% до 2030, 
за Horizon Europe та партнерствами з EU 
[26]. Аналіз трендів IAS показує, що країни 
з IAS <50% (як Бразилія) стають “васалами” 
в геоекономічних війнах, де ШІ диктує тор-
гівельні угоди, наприклад, через алгоритми 
для прогнозу тарифів, як у симуляціях WTO 

2025, з потенціалом втрати 20% ВВП для 
таких країн до 2040 р. [19].

Для візуалізації динаміки IAS рис.  1 
ілюструє тренд зростання IAS для клю-
чових країн з 2020 р. до 2025 р. [23]. Цей 
графік демонструє, як геоекономічні події 
(наприклад, US export controls 2025) зни-
жують IAS на 5-10% для залежних країн, 
з прогнозом стабілізації на рівні 80 для 
лідерів до 2030  р., якщо не впровадити 
глобальні угоди [20]. Більше того, для Індії 
IAS 71 завдяки кадрам (80, з 800 тис. AI-
спеціалістів, 2-ге місце після США), але 
низький доступ до чіпів (60) через амери-
канські санкції на експорт, що обмежує тор-
гівлю на 500 млрд дол. США до 2030 р., з 
потребою в місцевому виробництві, як Tata 
Semiconductor [20]. Подібно, Японія з IAS 
78.5 виграє від доступу до чіпів (85, TSMC 
партнерства), але страждає від браку ка-
дрів (70, з міграцією таланту до США), що 
робить її вразливою в AI-торгівлі [23]. 

Переходячи до викликів використання 
технологій ШІ в торгівлі, слід зазначити, що 
сучасна алгоритмічна війна створює кон-
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Рис. 1. Тренд зростання Індексу алгоритмічного суверенітету (IAS), 2020–2025 рр.*
* Побудовано на основі [23; 24].
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флікти, де ШІ стає інструментом для при-
хованих атак та руйнування взаємної за-
лежності. ШІ не просто оптимізує ланцюги 
постачань, а використовується для маніпу-
ляції: фальсифікація даних про походжен-
ня товарів для уникнення санкцій, кібера-
таки на біржі чи симуляції криз, де моделі 
(як-от нещодавно запущений на масових 
ринках GPT-5) ескалують до війни швидше 
за людей, з точністю 95% в прогнозах еска-
лації, як у RAND reports 2025 про алгорит-
мічну війну [21]. Згідно з WTO Global Trade 
Outlook 2025, тарифи на ШІ-технології (на-
приклад, 300% від Президента США Д. 
Трампа на китайські чіпи в серпні 2025 р.) 
призведуть до падіння світової торгівлі на 
0.2% у 2025 р., з втратами 2 трлн дол. США 
ВВП, якщо не враховувати фронтлоудінг 
імпорту та адаптацію, з фокусом на раніше 
згадані нами чипові війни як ключовий фак-
тор фрагментації міжнародної торгівлі су-
часності [19]. У цьому ключі варто згадати, 
що наразі США вимагають 15% прибутку 
від Nvidia/AMD продажів до Китаю, а Китай 
забороняє H20 чіпи для держроботи, ко-
штом 100 млрд дол. США втрат, з глобаль-
ними наслідками для глобальних ланцю-
гів постачань, як переорієнтація TSMC на 
американські фабрики з 40 млрд дол. США 
інвестицій [19]. Це руйнує глобальну кон-
цепцію стратегії та доктрини “взаємного 
гарантованого знищення” (mutually assured 
destruction) в економіці: країни можуть “ну-
клеарно” атакувати торгівлю через AI, як у 
інциденті Huawei 2025 з хакерськими ма-
ніпуляціями, де AI використали для фаль-
сифікації 20% експорту, що коштувало 
50 млрд дол. США [21]. Алгоритмічна війна 
охоплює AI-симуляції конфліктів, де моделі 
прогнозують ескалацію тарифів, як у Belfer 
Center reports 2025 про так звані “мілітарі-
зовані переговори” (militarized bargaining), з 
сценаріями, де конфлікт ШІ між США та Ки-
таєм призводить до 15% падіння торгівлі, 

якщо не впровадити відповідну угоду для 
уникнення конфронтації [22]. Ще один кейс 
– ЄС, де AI Act 2025 забороняє високоризи-
кові моделі, але чіпова залежність від США 
(до 70% імпорту) робить блок вразливим, 
з втратами 300  млрд  дол.  США у торгівлі 
2025 у разі, якщо санкції призведуть до но-
вої віхи у торговельному протистоянні Єв-
ропи та США [25].

Для протидії ризиками та з метою міні-
мізації подібних конфронтацій у майбутньо-
му пропонуємо укладення “Глобального AI-
пакту”, що міг би стати багатосторонньою 
угодою, подібною за своєю структурою до 
Паризької угоди щодо клімату (2020  р.), з 
наступними пунктами, але не обмежуючись 
ними: спільне використання можливостей 
ШІ  (1), інноваційний розвиток  (2), емпау-
ермент індустрій  (3), безпека  (4), міжна-
родна співпраця  (5), аудит алгоритмів  (6), 
нейтральні зони даних (7), санкції за алго-
ритмічний імперіалізм  (8), етичні стандар-
ти  (9), контроль ресурсів  (10), локалізація 
даних (11), інвестиції в таланти (12), моні-
торинг ризиків  (13) [27]. Подібний пакт, на 
нашу думку, міг би зменшити фрагментацію 
у міжнародній торгівлі, з балансом між інно-
ваціями та безпекою. Наявним прикладом 
наразі є EU AI Act 2025, який вже впрова-
джує подібне: заборони з лютого 2025 р. на 
високоризикові AI, прозорість для торгівлі, 
з інвестиціями на 200 млрд євро в суверен-
ні AI, з фокусом на GPAI моделі та глобаль-
ну кооперацію [7].

Висновки. Дослідження проблематики 
штучного інтелекту (ШІ) як зброї в міжна-
родній торгівлі, з акцентом на алгоритміч-
ний суверенітет та контроль над стратегіч-
ними ресурсами в епоху геоекономічних 
війн, дає змогу зробити низку ключових ви-
сновків, які мають як теоретичне, так і прак-
тичне значення.

1. Аналіз засвідчив, що ШІ трансфор-
мує глобальну торгівлю з традиційного 
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обміну товарами та послугами на поле 
боротьби за нематеріальні стратегічні ре-
сурси, такі як дані, алгоритми та напівпро-
відникові чіпи. Цей процес посилюється 
геоекономічними війнами, де великі держа-
ви, зокрема США та Китай, використовують 
ШІ для нав’язування залежності іншим кра-
їнам, що призводить до фрагментації гло-
бальної економіки та посилення нерівності. 

2. Концепт “алгоритмічного імперіаліз-
му”, запропонований у статті, розкриває 
механізми неоколоніального контролю, де 
експорт алгоритмів стає інструментом мо-
білізації ресурсів, аналогічно до нафтових 
війн минулого століття. Це не лише еро-
дує суверенітет менш розвинених країн, а 
й створює системні ризики для глобальної 
стабільності, з потенційними втратами у 
трильйонах доларів ВВП.

3. Розроблений у дослідженні фрейм-
ворк Індексу алгоритмічного сувереніте-
ту (IAS) є оригінальним інструментом для 
кількісної оцінки стійкості країн до таких 
викликів, який дає змогу вимірювати враз-
ливість, базуючись на емпіричних даних 
2025 р. Результати розрахунків показують, 
що США лідирують з IAS 92.5 завдяки домі-
нації в чіпах і даних, тоді як Китай нарощує 
позиції через “суверенні AI”, але страждає 
від санкцій, а ЄС відображає баланс, але 
залежність від імпорту чіпів робить блок 
уразливим. 

4. Країни з IAS нижче 50%, як деякі 
держави Глобального Півдня, ризикують 
стати “васалами”, де торгівля диктується 
іноземними алгоритмами. В Україні розра-
ховане значення IAS підкреслює необхід-
ність інвестицій у локальні кадри та інфра-
структуру, з потенціалом зростання до 65% 
до 2030  р. завдяки ініціативам на кшталт 
Brave1 та Horizon Europe. Цей індекс, на 
нашу думку, міг би стати “живим” інструмен-
том для щорічного моніторингу, подібно до 

Human Development Index, сприяючи допо-
міжним інструментом в ухваленні рішень.

5. Аналіз викликів використання техно-
логій ШІ в торгівлі розкриває, як алгорит-
мічна війна ескалує конфлікти, руйнуючи 
“mutually assured destruction” в економіці. 
ШІ використовують для маніпуляції лан-
цюгами постачань, фальсифікації даних 
та симуляцій криз, що призводить до при-
хованих атак без фізичної війни. Прикла-
ди чіп-війн 2025 р., з тарифами до 300% 
та втратами 2 трлн дол. США, ілюструють 
фрагментацію торгівлі, з прогнозом падіння 
на 1.5% глобального ВВП. 

6. Тренди зростання тарифів та вплив 
ШІ на 30% ВВП до 2030  р. підкреслюють 
необхідність контрзаходів. Етичні викли-
ки, зокрема упередженість в алгоритмах 
та нерівність, посилюють ризики, де 80% 
торгівлі можуть контролюватися 2–3 супер-
державами до 2040 р. без регуляції. Реко-
мендації авторів фокусуються на потен-
ційному укладенні “Глобального AI-пакту” 
– багатосторонній угоді, аналогічній Па-
ризькій, з обов’язковим аудитом алгорит-
мів, нейтральними зонами даних та санкці-
ями за імперіалізм. 
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